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ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abbildung 1:  Lage der zu vergleichenden Trassenkorridorsegmentkombinationen TKSK 07a und
TKSK 07b im Trassenkorridornetz
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Steckbrief des Vorvergleiches (V07) der Trassenkorridorsegmentkombinationen (TKSK)
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Abbildung 1:  Lage der zu vergleichenden Trassenkorridorsegmentkombinationen TKSK 07a und
TKSK 07b im Trassenkorridornetz
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West* Anhang VI
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG Vorvergleich V07
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Tabelle 1: Vorvergleich VO7 (TKSK 07a / TKSK 07b)
Vergleich Nr. VO7 TKSK 07a TKSK 07b
besteht aus TKS: A27, A31, A35 besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 8,1 km Gesamtlange: ca. 11,0 km
Gesamtflache: ca. 880 ha Gesamtflache: ca. 1.178 ha
Kurzbeschreibung des Verglichen werden in einem vorgezogenen 2er Vergleich die beiden TKSK 07a
Vergleichsfalls (bestehend aus TKS A27, TKS A31 und TKS A35) und 07b (bestehend aus

TKS A28, TKS A32 und TKS A36).

Sie bilden zwei Alternativen, um das aus Norden kommende TKS A26 im stdlich
folgenden TKS A37 fortzufiihren. Die TKSK 07a ermdglicht zu Beginn eine Bln-
delung mit zwei 110-kV-Freileitungen und weiteren erdverlegten Infrastrukturen
(Pipelines) und verlauft anschlieRend mit seinem Knick Richtung Stidosten biin-
delungsfrei. Die TKSK 07b verlauft zunéchst bundelungsfrei und mit seinem
Knick nach Stden und spéater Richtung Sudwesten folgt diese der 380-kV-Be-
standsleitung ,UW Mecklar - UW (LH-11-3010) auf deren gesamten verbleiben-
den Verlauf.

Die gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine Prifung auf eine mogliche Teilerd-
verkabelung (TEV) liegen auf der derzeitigen Planungsebene lediglich in der
TKSK 07a (Riegel-Nr. R-A27-01, vgl. Anhang Ill, Steckbrief TKS A27) vor. Die-
ser Bereich wird mit der Bewertung der Teilerdverkabelung in den vorliegenden
Vergleich eingestellt.

In der TKSK 07b liegen keine gesetzlichen Voraussetzungen fur die Prufung auf
mdgliche Teilerdverkabelung Uber die gesamte Breite des Trassenkorridors,
analog zu einer Riegelsituation, vor. Die Trassenkorridorsegmentkombination

wird fur eine Freileitung als durchgéngig bewertet.

Bewertungsschritt 1 — nicht umgehbare Konfliktbereiche und mégliche Bundelungsoptionen

Zugrunde gelegt wird zunachst die Bewertung fur die technische Ausfiihrung als Freileitung. Die Konfliktbereiche, die in
einem ersten Prifschritt bei der technischen Ausfiihrung als Freileitung mit einem sehr hohen Realisierungshemmnis be-
wertet wurden und somit ggf. mittels Freileitung voraussichtlich nicht iiberwunden werden kénnen, wurden zuséatzlich in
einem zweiten Priifschritt, auf eine mégliche Uberwindbarkeit durch eine Teilerdverkabelung untersucht. Hierfiir miissen
jedoch die gesetzlichen Voraussetzungen gemaf 8§ 4 Abs. (2) Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) u. a. durch einzuhal-
tende Siedlungsabstédnde vorliegen. Fur diese TEV-Prufbereiche wird im Folgenden verbal-argumentativ auf das Ergebnis
der Realisierbarkeitsprufung mittels der Teilerdverkabelung eingegangen.

Die unten aufgefiihrte Dreiteilung (z. B.: 1/ 0/ 1) zeigt die Anzahl der Konfliktbereiche bei der Betrachtung der Freileitung
| Teilerdverkabelung / Gesamtbelegung unter Berilicksichtigung der TEV. Wobei der letzte Wert dem Vergleich zugrunde
gelegt wird.

Riegel sehr hohen Raumwiderstands

1/0/0 0/0/0

Hohes Realisierungshemmnis 0/0/0 0/01/0
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Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG Vorvergleich V07
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Mittleres Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0

0/0/0 0/0/0

Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels | Der Riegel-Nr. R-A27-01 (vgl. An-
der technischen Ruckfallebene der | hang lll, Steckbrief TKS A27) kann
Teilerdverkabelung Uber die technische Ausfihrung als
TEV aufgeltst werden und stellt somit
in der Gesamtbewertung keine Riegel-
situation mehr dar.

Planerische Engstellen

Hohes Realisierungshemmnis 0/01/0 0/01/0
Mittleres Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0
Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels
der technischen Ruckfallebene der -- --
Teilerdverkabelung
Mégliche Biindelungsoptionen
Angegeben wird eine Auflistung der Art | Prioritat A: 6,1 km Prioritat A: 7,8 km
der Biindelungsoption (Freileitung (A), Prioritat B1: 0,0 km Prioritat B1: 0,0 km
Bundesautobahn (B1), Schienenweg o o
(B2), BundesstraRe (B3), iberregio- Prioritat B2: 0,0 km Prioritat B2: 0,0 km
nale, erdgebundene lineare Infrastruk- | Prioritat B3: 0,4 km Prioritat B3: 0,0 km
tur (C)) mit km-Angabe. Prioritat C: 8,0 km Prioritat C: 0,0 km

Im Bereich einer mdglichen Teilerdver-

kabelung des Riegels-Nr. R-A27-01

liegen Biindelungsoptionen der Bln-

delungsart Freileitungen und erdge-

bundene lineare Infrastruktur vor.
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

Vergleich Nr. VO7

TKSK 07a

besteht aus TKS: A27, A31, A35
Gesamtlange: ca. 8,1 km
Gesamtflache: ca. 880 ha

TKSK 07b

besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 11,0 km
Gesamtflache: ca. 1.178 ha

Angegeben wird der gebiindelte bzw.
ungebindelter Verlauf des Vergleichs-
bereiches jeweils bezogen auf die Ge-
samtldnge in km, genannt wird immer
die jeweils hochste Prioritat der Blinde-
lungsoption.

gebilindelter Verlauf der TKSK:

2,1 km
Prioritat A: 2,1 km

ungebindelter Verlauf der TKSK:
6,0 km

geblndelter Verlauf der TKSK:

7,0 km
Prioritat A: 7,0 km

ungebindelter Verlauf der TKSK:
4,0 km

Qualitative Merkmale, Blinde-
lungsoptionen

Im TKSK 07a liegt nur im noérdlichen
Drittel (TKS A27) Biindelungsoptionen
vor. Diese werden gebildet von zwei
parallel verlaufenden 110-kV-Freilei-
tungen, der Ferngasleitung
,GASCADE", der Salzwasserleitung
KplusS* sowie weiteren Ferngaslei-

tungen.Insgesamt liegen in etwa ei-

Im TKSK 7b liegt ausschlieBlich in den
sudlichen zwei Drittel eine Bunde-
lungsoption vor. Diese wird von der
380-kV-Bestandsleitung ,UW Mecklar
- UW Dipperz“ (LH-11-3010) gebildet.
Insgesamt liegen in etwa zwei Dritteln
des Korridors Bundelungsoptionen
vor.

nem Viertel des Korridors Biinde-

lungsoptionen vor.

Zwischenfazit:

Bewertungsschritt 1 -

nicht umgehbare Konfliktbereiche und
maogliche Bundelungsoptionen

Riegel sehr hohen Raumwiderstands finden sich lediglich in der TKSK 07a,
welche einen Riegel mit sehr hohem Realisierungshemmnis aufweist (R-A27-
01, vgl. Anhang lll, Steckbrief TKS A27). Die TKSK A07b weist hingegen keinen
Riegel auf. Da fur den in der TKSK 07a gelegenen Riegel (R-A27-01, vgl. An-
hang lll, Steckbrief TKS A27) die gesetzlichen Voraussetzungen zur Prifung ei-
ner Teilerdverkabelung gem. 8 4 Abs.2 Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG)
durch einzuhaltende Siedlungsabstande im Raum bei der Ortschaft Ruckers vor-
liegen, wurde dieser Bereich in einem zweiten Prufschritt auf eine mogliche
Uberwindbarkeit durch einen Teilerdverkabelung gepriift. Im Ergebnis ergibt sich
in dem betrachteten Raum bei der Ortschaft Riickers keine Riegelsituation bei
der Berlcksichtigung der technischen Ausfiihrung als Teilerdverkabelung. Somit
kann der Riegel R-A27-01 (vgl. Anhang I, Steckbrief TKS A27) durch die még-
liche Teilerdverkabelung voraussichtlich geldst werden und die verglichenen
TKSK werden hinsichtlich der Riegel sehr hohen Raumwiderstands als insge-

samt gleichwertig eingestuft.

Planerische Engstellen finden sich weder in der TKSK 07a noch in der
TKSK 07b (auch unter Beriicksichtigung einer mdglichen Teilerdverkabelung in
der TKSK 07a), weshalb sich aus dem Vergleich der planerischen Engstellen

keine Unterschiede ergeben und beide TKSK als gleichwertig eingestuft werden.

Fulda-Main-Leitung
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Hinsichtlich méglicher Blindelungsoptionen liegt in der TKSK 07b ein lange-

rer gebiindelter Verlauf vor. Zudem liegen grof3ere Langen an Bindelungsopti-
onen der héchsten Prioritat A (Freileitung) vor. Somit wird die TKSK 07b als vor-
teilig gegenuber der deutlich nachteiligen TKSK 07a bewertet.

Da die Bewertung die Riegel sehr hohen Raumwiderstands und der plane-
rischen Engstellen keinen Unterschied zwischen den beiden TKS ergibt,
ist die Bewertung der mdéglichen Bindelungsoptionen fir den Bewer-
tungsschritt 1 ausschlaggebend, wobei die TKSK 07a als deutlich nachtei-
lig bewertet wurde. Zusammenfassend zeigt sich fir den Bewertungs-
schritt 1 somit ein Vorteil fiir die TKSK 07b gegeniiber der deutlichen nach-
teiligen TKSK 07a.
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

Vergleich Nr. VO7

TKSK 07a

besteht aus TKS: A27, A31, A35
Gesamtlange: ca. 8,1 km
Gesamtflache: ca. 880 ha

TKSK 07b

besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 11,0 km
Gesamtflache: ca. 1.178 ha

Bewertungsschritt 2 — sehr hohes und hohes Konfliktpotenzial, Einschrankung der Planungsfreiheit
aufgrund der Raumwiderstandssituation, technische Konfliktbereiche, Qualitative Merkmale, Bau-

technik und Wirtschaftlichkeit

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

Mensch / Siedlung und Erholung

26 ha/3 %

4 hal<1l%

naturschutzfachlich bed. Bereiche

<lha/<1%

11 ha/<1%

EU-Vogelschutzgebiete Oha/0% 9hal/<1l%
FFH-Gebiete Oha/0% 2ha/<1%
Wasser 6ha/<1% Oha/0%
sonstige Sachguter Oha/0% 2ha/0%

Ziele der Raumordnung

206 ha/23 %

174 ha/15 %

Gesamtbelegung —
(ggdf. einander tberlagernd) bei der FL

217 ha/25%

197 ha/17 %

Gesamtbelegung —
(ggf. einander tUberlagernd) unter
Beriicksichtigung méglicher TEV

116 ha/ 13 %

197 ha/17 %

Flachen der RWK | — qualitativ

RWK |

Raumwiderstands) finden sich insbe-

Flachen der (sehr hohen
sondere im nordlichen und sudlichen
Drittel der TKSK 07a. Die Flachen lie-
gen hierbei vollflachig vor (R-A27-01,
vgl. Anhang lll, Steckbrief TKS A27)
und sind somit in der technischen Aus-
fuhrung als Freileitung nicht bzw.
schwer passierbar. Das mittlere Drittel
der TKSK 07a ist hingegen weitestge-
hend frei von entsprechenden Flachen
und die vorhandenen Flachen liegen
zumeist lediglich randlich vor und sind
der

somit im Bereich

TKSK 07a umgehbar.

Ubrigen

In der TKSK 07b findet sich eine ver-
gleichsweise lockere Belegung mit re-
lativ wenigen Flachen der RWK | (sehr
hohen Raumwiderstands), welche sich
insbesondere im nérdlichen Koppel-
punkt, im mittleren Bereich sowie im
sudlichen letzten Drittel der TKSK 07b
konzentrieren. In der TKSK 07b finden
sich mehrere grof3ere Freiflachen wie
z. B. nach dem Bereich des nérdlichen
Koppelpunktes bis in den Raum Silges
sowie zwischen sidlich Rimmels bis
noérdlich Traisbach. Uberlagerungen
auf voller Breite sind innerhalb der
TKSK 07b nicht vorhanden und die

Fulda-Main-Leitung
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

Vergleich Nr. VO7

TKSK 07a

besteht aus TKS: A27, A31, A35
Gesamtlange: ca. 8,1 km
Gesamtflache: ca. 880 ha

TKSK 07b

besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 11,0 km
Gesamtflache: ca. 1.178 ha

Unter Berlcksichtigung einer maogli-
chen TEV entfallen insbesondere die
riegelbildenden Siedlungsabstéande im
Raum Rickers. Dadurch 18st sich der
Riegel R-A27-01 (vgl. Anhang lll,
Steckbrief TKS A27) auf und die auf
Teilerdverkabelung umgestellten Fl&-
chen sehr hohen Raumwiderstands
(RWK 1) sind innerhalb der TKSK 07a
umgehbar.

Flachen liegen zumeist lediglich rand-
lich vor und sind somit innerhalb der
TKSK 07b umgehbar.

Flachen hohen Raumwiderstands (RWK II)

Flachenbelegung
Detail — quantitativ bei der FL

Mensch / Siedlung und Erholung

7hal/<1l%

4hal/<1%

naturschutzfachlich bed. Bereiche

670 ha/76 %

1.092 ha/93 %

Wasser

36ha/4%

Oha/0%

Ziele der Raumordnung

559 ha /63 %

565 ha/48 %

Gesamtbelegung —
(ggf. einander Uberlagernd) bei der FL

676 ha/ 77 %

1.097 ha/93 %

Gesamtbelegung —
(ggf. einander uberlagernd) unter
Beriicksichtigung moglicher TEV

753 ha /86 %

1.097 ha /93 %

Flachen der RWK Il —

qualitativ

Flachen der RWK Il liegen grof3flachig
in der TKSK 07a; stellenweise uberla-
gernd diese sich auch auf voller Korri-
dorbreite. Im nérdlichen Viertel der
TKSK AO7a (TKS A27) finden sich hin-
gegen nur vereinzelte Flachen; diese
ragen zumeist lediglich randlich in den

Korridor hinein.

Unter Berlcksichtigung einer mogli-
chen TEV im Bereich des Riegels R-
A27-01 (vgl. Steckbrief
TKS A27) im Raum Ruckers liegen bei
denen auf Teilerdverkabelung umge-

Anhang lII,

Flachen der RWK Il Uberlagen die
TKSK 07b nahezu vollsténdig auf de-
ren gesamter Lange und Breite und
stellenweise auch mehrfach auf voller
Korridorbreite. Lediglich zu Beginn der
TKSK 07b liegen im Bereich des nérd-
lichen Koppelpunktes entsprechende
Freiflachen vor.
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

Vergleich Nr. VO7

TKSK 07a

besteht aus TKS: A27, A31, A35
Gesamtlange: ca. 8,1 km
Gesamtflache: ca. 880 ha

TKSK 07b

besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 11,0 km
Gesamtflache: ca. 1.178 ha

stellten Flachen hohen Raumwider-
stands entsprechende Flachen auch
dort vor (z. B. Wasserschutzgebiete
Zone lll), die
TKSK A07a nicht an allen Stellen um-
gangen werden kénnen.

der innerhalb  der

Technische Konfliktbereiche

der Realisierbarkeitspriifung mittels der Teilerdverkabelung eingegangen.

Zugrunde gelegt wird zunachst die Bewertung fir die technische Ausfiihrung als Freileitung. Die Konfliktbereiche, die in
einem ersten Prifschritt bei der technischen Ausfiihrung als Freileitung mit einem sehr hohen Realisierungshemmnis be-
wertet wurden und somit ggf. mittels Freileitung voraussichtlich nicht iberwunden werden kénnen, wurden zusétzlich in
einem zweiten Priifschritt, auf eine mogliche Uberwindbarkeit durch eine Teilerdverkabelung untersucht. Hierfiir missen
jedoch die gesetzlichen Voraussetzungen gemafR § 4 Abs. (2) Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) u. a. durch einzuhal-
tende Siedlungsabstande vorliegen. Fir diese TEV-Prifbereiche wird im Folgenden verbal-argumentativ auf das Ergebnis

Die unten aufgefiihrte Dreiteilung (z. B.: 1/ 0/ 1) zeigt die Anzahl der Konfliktbereiche bei der Betrachtung der Freileitung
/ Teilerdverkabelung / Gesamtbelegung unter Berlicksichtigung der TEV. Wobei der letzte Wert dem Vergleich zugrunde

gelegt wird.

Hohes Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0
Mittleres Realisierungshemmnis 6/4/10 1/0/1
Kein / geringes Realisierungshemmnis 0/2/2 0/0/0

Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels
der technischen Rickfallebene der

Teilerdverkabelung

Fur die technische Ausfuhrung als
TEV liegen im Bereich des Riegels
Nr. R-A27-01 (vgl. Anhang Ill, Steck-
brief TKS A27) sechs technische Kon-
fliktbereiche vor.

Qualitative Merkmale, Bautechnik und Wirtschaftlichkeit

Qualitative Merkmale, Bautechnik

Das Gelande ist kupiert und weist vor
allem im mittleren Drittel Kuppen und
Senken auf, wobei im Ubergang zwi-
schen TKS A27 und TKS A31 ein mar-
kanter Gelandeeinschnitt zu finden ist.
In den kupierten Abschnitten der
TKSK 07a ergeben sich baubedingte
Schwierigkeiten, da die Einrichtung

Das Gelande st Mitte der
TKSK 07b hin ansteigend und fallt da-

nach wieder leicht ab, wobei einige

zur

kleineren Kuppen und Senken vorzu-
finden sind. Daraus ergeben sich
Hanglagen, die wiederum baubedingte
Auswirkungen (z. B. bei der Anlage
von  Baustelleneinrichtungsflachen)

zur Folge haben.
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

Vergleich Nr. VO7

TKSK 07a

besteht aus TKS: A27, A31, A35
Gesamtlange: ca. 8,1 km
Gesamtflache: ca. 880 ha

TKSK 07b

besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 11,0 km
Gesamtflache: ca. 1.178 ha

von z. B. Kranaufstellflachen, Arbeits-
flaichen oder Ablageflachen fir Mast-
teile in Hanglagen erschwert wird.

Der Korridor ist im TKS A27 nahezu
waldfrei, im TKS A31 Uberwiegend be-
waldet und im TKS A35 primar in der
ostlichen Korridorhalfte bewaldet. Ost-
lich der Ortschaft Marbach ergeben
sich an den Maststandorte innerhalb
der ausgedehnten Waldflachen bau-
und anlagebedingte Schwierigkeiten,
da fur den Maststandort selbst sowie
die jeweiligen Arbeitsflachen und Zu-
wegungen Gehdlze entfernt werden
missen.

Konfliktbereiche sind vor allem in den
TKS A27 und TKS A31 zu finden. Im
TKS A27 handelt es sich Uiberwiegend
um unterirdische Leitungen, die im Be-
reich einer moglichen Teilerdverkabe-
lung ein mittleres Realisierungshemm-
nis darstellen. Im Ubergang von
TKS A27 zu TKS A31 werden eben-
diese erdverlegten Anlagen sowie
zwei 110-kV-Freileitungen und eine
Bahnstrecke gekreuzt. Eine Uberkreu-
zung von Hochspannungsleitungen
hat ggf. bauliche MaRnahmen der Be-
standsleitung sowie héhere Maste der
geplanten  Hochstspannungsleitung

zur Folge.

Im Bereich der mdoglichen Teilerdver-
kabelung ist das Geléande Uberwie-
gend flach, sodass sich dadurch keine
Schwierigkeiten in der Umsetzung er-

geben. Dariber hinaus befinden sich

Das TKS A28 ist Uberwiegend wald-
frei, das TKS A32 ist nahezu aus-
schlieRlich bewaldet und das TKS A36
weist in der nérdlichen Hélfte Waldfla-
chen auf, die andere Halfte kennzeich-
net sich durch Offenland. Es ist primar
im TKS A32 nicht auszuschlieRen,
dass Maststandorte innerhalb der be-
waldeten Flachen platziert werden
miissen. Dadurch ergeben sich bau-
und anlagebedingte Schwierigkeiten,
da fur die Maststandorte sowie deren
Arbeitsflachen und Zuwegungen Ge-
holze entfernt werden mussen.

Die TKSK 07b weist lediglich einen
Konfliktbereich auf, wobei es sich um
die Kreuzung einer Bahnstrecke im
TKS A28 handelt.
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West*
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG
Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

Vergleich Nr. VO7

TKSK 07a
besteht aus TKS: A27, A31, A35
Gesamtlange: ca. 8,1 km

TKSK 07b
besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 11,0 km

Gesamtflache: ca. 880 ha Gesamtflache: ca. 1.178 ha

in diesem Bereich keine Flachen bau-
technischer Widerstandsklassen

(BTWK).

Wirtschaftlichkeit —
Lange des Vergleichsbereiches

Gesamtlange: ca. 8,1 km Gesamtlange: ca. 11,0 km

Zwischenfazit:
Bewertungsschritt 2 —

sehr hoher und hoher Raumwiderstand,
Einschrankung der Planungsfreiheit

aufgrund der Raumwiderstands-
situation, technische Konfliktbereiche,
Qualitative Merkmale, Bautechnik und

Wirtschaftlichkeit

Die absolute Flachenbelegung mit Flachen sehr hohen Raumwiderstands
(RWK 1) ist in der TKSK 07a héher gegenuber der TKSK 07b. Hier fallen insbe-
sondere die in den Vergleichsbereich ragenden Siedlungsabstande (Ziele der
Raumordnung) ins Gewicht. Jedoch zeigt sich unter Beriicksichtigung einer
maoglichen TEV in der TKSK 07a eine vollstandig andere Verteilung und der An-
teil an RWK I-Flachen ist dann in der TKSK 07a deutlich geringer gegentuber der
TKSK 07b. Somit wird die TKSK 07a beziiglich der Flachen sehr hohen Raum-
widerstands (RWK I) vorteilhaft gegentuiber der deutlich nachteiligen TKSK 07b
bewertet.

Die absolute Flachenbelegung mit Flachen hohen Raumwiderstands (RWK 1)
ist in der TKSK 07b deutlich héher gegeniiber der TKSK 07a. Unter Berucksich-
tigung einer moglichen TEV erhdhen sich die Flachenanteile an RWK Il in der
TKSK 07a, was aber im Ergebnis zu keiner anderen Einschatzung fuhrt. Somit
wird die TKSK 07a bezglich der Flachen hohen Raumwiderstands (RWK 1) als
vorteilhaft gegenulber der deutlich nachteiligen TKSK 07b bewertet.

In der TKSK 07b ist lediglich ein technischer Konfliktbereich vorzufinden. Im
Gegensatz dazu weist die TKSK 07a insgesamt zwolf technische Konfliktberei-
che auf (zwei mit einem geringen und zehn mit einem hohen Realisierungs-
hemmnis) auf. Dabei ist anzumerken, dass sich die Halfte der Konfliktbereiche
(mit einem mittleren Realisierungshemmnis) auf die Freileitungsabschnitte be-
zieht und die andere Halfte im potenziellen Teilerdverkabelungsabschnitt
(TKS A27) zu finden ist. Zu Beginn des TKS A31 verlaufen mehrere erdverlegte
Anlagen sowie zwei 110-kV-Freileitungen parallel in Nord-Sud-Richtung.
Dadurch ergibt sich eine Kreuzung aller Leitungen. Hierbei kdnnen einerseits die
erdverlegten Anlagen und andererseits die zwei Freileitungen aus qualitativer
Sicht jeweils zu einem technischen Konfliktbereich zusammengefasst werden.
Trotz Berilcksichtigung qualitativer Merkmale ergibt sich fur die TKSK 07a auf-
grund der héheren Anzahl an Konfliktbereichen ein deutlicher Nachteil gegen-
Uber der vorteilhaften TKSK 07b.

Hinsichtlich der Bautechnik ergibt sich fur die TKSK 07a ein deutlicher Nachteil
gegenuber der Vergleichsvariante, da das Gelande kupierter und die damit ver-
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BBPIG Vorhaben Nr. 17 ,Mecklar — Dipperz — Bergrheinfeld/West* Anhang VI
Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG Vorvergleich V07

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Ergebnis Zwischenfazit:

Fulda-Main-Leitung

bundenen bautechnischen Schwierigkeiten gréf3er sind. Ebenso spricht die ver-

gleichsweise sehr hohe Anzahl der Konfliktbereiche und die damit zusammen-
h&ngenden (Schutz-)Maflinahmen fiir einen deutlichen Nachteil der TKSK 07a.

Hinsichtlich der Wirtschaftlichkeit (Lange) weist die TKSK 07b aufgrund der
Mehrlange von ca. 2.900 m einen deutlichen Nachteil gegeniber der vorteilhaf-
ten TKSK AO7a auf, hinsichtlich der Teilerdverkabelung kann auf dieser Pla-
nungsebene noch keine Aussage getroffen werden.

Zusammenfassend zeigt sich fir den Bewertungsschritt 2 ein Vorteil fir
die TKSK 07a gegeniiber der leicht nachteiligen TKSK 07b. Dementgegen
steht die nachteilige Bewertung der TKSK 07a hinsichtlich der Bewertung
der technischen Konfliktbereiche und der Bautechnik. Da die Betrachtung
der Flachen sehr hohen Raumwiderstands (RWK I) und Flachen hohen
Raumwiderstands (RWK I) jedoch hdher gewichtet wird und die TKSK 07a
auch hinsichtlich der Bewertung der Wirtschaftlichkeit vorteilhaft ist,
ergibt sich fur den Bewertungsschritt 2 insgesamt ein Vorteil fur die
TKSK 07a.
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Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

Vergleich Nr. VO7

TKSK 07a

besteht aus TKS: A27, A31, A35
Gesamtlange: ca. 8,1 km
Gesamtflache: ca. 880 ha

TKSK 07b

besteht aus TKS: A28, A32, A36
Gesamtlange: ca. 11,0 km
Gesamtflache: ca. 1.178 ha

Bewertungsschritt 3 — mittleres Konfliktpotenzial aufgrund der Raumwiderstandssituation

Flachen mittleren Raumwiderstands (RWK IIl)

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

naturschutzfachlich bed. Bereiche

Oha/0%

67 ha/6 %

Wasser

360 ha/41 %

139 ha/12 %

Ziele der Raumordnung

Oha/0%

Oha/0%

Gesamtbelegung —
(ggf. einander Uberlagernd) bei der FL

360 ha/41 %

205ha/ 17 %

Gesamtbelegung —

(gof.
Beriicksichtigung méglicher TEV

einander Uberlagernd) unter

388 ha/27 %

205ha/ 17 %

Flachen der RWK Il —
qualitativ

Flachen der RWK Il (mittleren Raum-
widerstands) befinden sich insbeson-
dere zu Beginn und im letzten Drittel
der TKSK AO7 und dberlagern den
Korridor stellenweise auf voller Breite.
Einige Bereiche der nordlichen und
mittleren TKSK 07a weisen hingegen
keine oder zumeist randliche sowie
kleinraumige Uberlagerung auf. Die
Flachen werden ausschlie8lich von
Wasserschutzgebieten der Zone lll

gebildet.

Unter Berucksichtigung einer maogli-
chen TEV im Bereich des Riegels
R-A27-01 (vgl. Anhang lll, Steckbrief
TKS A27) liegen bei denen auf Teilerd-
verkabelung umgestellten Flachen
mittleren Raumwiderstands entspre-
chende Flachen vor. Diese werden
insbesondere gebildet durch Vorrang-
gebiete fur Landwirtschaft und ver-

dichtungsempfindliche Béden. Die FI&-

Flachen der RWK Il (mittleren Raum-
widerstands) finden sich insbesondere
im ersten Drittel des Korridors. Hierbei
liegt eine stellenweise vollstéandige
Uberlagerung des Korridors mit Fla-
chen von Wasserschutzgebieten der
Zone 1l vor. Weite Teile der ubrigen
TKSK 07b weisen hingegen keine Be-

legung auf.
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Antrag auf Bundesfachplanung nach &8 6 NABEG

Abschnitt A Mecklar — Dipperz

Anhang VI
Vorvergleich V07

chen Uberlagernden Korridor stellen-

weise auf nahezu vollstandiger Breite
und sind somit nicht umgehbar.

weitere maRgebliche qualitative Merk-
male des Vergleichsbereiches ohne Zu-
ordnung zu RWK

nicht vorhanden nicht vorhanden

Zwischenfazit:

Bewertungsschritt 3 —

mittleres Konfliktpotenzial aufgrund der
Raumwiderstandssituation

Ergebnis Zwischenfazit:

Fulda-Main-Leitung

Die Anteile an Flachen des mittleren Raumwiderstands (RWK lll) sind in der
TKSK 07a deutlich héher gegentuiber der TKSK 07b. Unter Beriicksichtigung der
mdglichen TEV in der TKSK 07a erhdhen sich die Flachenanteile an RKW Il
nochmals gegeniiber den Flachenanteilen der Freileitung, was das Ergebnis
ebenfalls stutzt. Daraus ergibt sich bei der Betrachtung der RKW IlI-Flachen ein
Vorteil fir die TKSK 07b verbunden mit einem deutlichen Nachteil fur die
TKSK 07a.

In beiden TKSK sind keine maf3geblichen qualitativen Merkmale ohne Zuord-
nung zu RWK vorhanden, weshalb sich diesbezlglich kein Unterschied zwi-
schen den beiden TKSK ergibt.

Zusammenfassend zeigt sich im Bewertungsschritt 3 aufgrund der gerin-
gen Belegung mit RWK llI-Flachen ein Vorteil fir die TKSK 07b gegentiber
der deutlich nachteiligen TKSK 07a.
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Gesamtfazit des Vergleichsbereiches

Bewertungsschritt 1 —
nicht umgehbare Konfliktbereiche und mogli-

che Biindelungsoptionen

Bewertungsschritt 2 —

sehr hohes und hohes Konfliktpotenzial, Ein-
schrankung der Planungsfreiheit aufgrund
der Raumwiderstandssituation, technische
Konfliktbereiche, Qualitative Merkmale, Bau-

technik und Wirtschaftlichkeit

Bewertungsschritt 3 —
mittleres  Konfliktpotenzial aufgrund der

Raumwiderstandssituation
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Gesamtfazit: Hinsichtlich des Bewertungsschrittes 1 ist die TKSK 07b als vorteilhaft gegen-
Uber der deutlich nachteiligen TKSK 07a zu bewerten. Da die beiden TKSK 07b
und 07a hinsichtlich der Riegel sehr hohen Raumwiderstands und der planeri-

schen Engstellen als gleichwertig bewertet werden, ist die Bewertung der mdg-
lichen Bundelungsoptionen ausschlaggebend, indem die TKSA 07a als deutlich
nachteilig gegentiber der TKSK 07b zu bewerten ist.

Im Bewertungsschritt 2 zeigt sich ein Vorteil fir die TKSK 07a gegenuber der
leicht nachteiligen TKSK 07b. Dementgegen steht die nachteilige Bewertung der
TKSK 07a hinsichtlich der Bewertung der technischen Konfliktbereiche und der
Bautechnik. Da die Betrachtung der Flachen sehr hohen Raumwiderstands
(RWK 1) und Flachen hohen Raumwiderstands (RWK 1) jedoch héher gewichtet
und die TKSK 07a auch hinsichtlich der Bewertung der Wirtschaftlichkeit vorteil-
haft ist, ergibt sich fir den Bewertungsschritt 2 insgesamt ein Vorteil fur die
TKSK 07a.

Im Bewertungsschritt 3 lasst sich aufgrund der geringeren Belegung mit
RWK IlI-Flachen ein Vorteil fur die TKSK 07b gegeniber einer deutlichen nach-
teiligen TKSK 07a ableiten.

Insgesamt wird die TKSK 07b aufgrund der Bewertungsschritte 1 und 3 als
vorteilhaft gegentber der leicht nachteiligen TKSK 07a bewertet. Dement-
gegen steht zwar der leicht nachteilige Bewertungsschritt 2, da der Bewer-
tungsschritt 1 jedoch hdher gewichtet wird als der Bewertungsschritt 2
und die TKSK 07a auch hinsichtlich des 3. Bewertungsschrittes vorteilhaft
ist, ergibt sich insgesamt ein Vorteil flir die TKSK 07b. Die TKSK 07b wird
somit in den Ubergreifenden Strangvergleich fir den Abschnitt A ,,Mecklar
- Dipperz“ als Ergebnis des Vorvergleiches V07 eingestellt.

Ergebnis Gesamtfazit: leichter Nachteil _

Fulda-Main-Leitung 19|19



